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REPUBBLICA ITALIANA Pagetto
IN HOME DEL POPOLO ITALIANG Conoespions
di vendits -~
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIOHE recesso wd
fa 133w F
TERZE SEZIONE CIVILE puona fode -
) . . . . . abuse del
Composta dagli I1l.mi Sigg.rl Magistrati: diritho
Dot MICHELE ; 3 - Pregider -
Db, MICEELE VARRONW regidente R.G.38, 10065/2005
Dott., NINO FICG ~ Consigliere - g o w 13817/2005
Dott. GIANCARLO URRBAN ~ Rel. Consiglisre ~ Cron. Q&ﬁfﬁyé;
Dott. ROBERTA VIVALDI ~ Bgt.Consigliere - Rep. O odd-
Dobt. RAFFAELLA LANZILLO - Consigliere - Ud- 0870872009
, PO
3 pronunclato la saguenta contribato
unmcam
SENTENZA

sul rvicorso 10065-2005 proposto da:

in gualita di

rensionard 41 tuttl 1L diritti e crsditi dells

0

nella perscona del

cessionaric del credito = della posizions, ossia
As.Con. Rev. nella persona  del  sup  Presidente

in liguidazione

2008
1136 nella DEraona del 30 Liguidatore legale
rappresentante pro tempore
in persona del suc legale rappresentante pro-
- ¥

rempors, dotit.
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ﬁ cessionario di tutti i diritti e crediti dells

m
' in persona del suc legale rappresentante pro-
Lempore,
del suo legale rappresentante pro  tempore, stgn.
tampore  Sig.
persona del suo  legale vappresentante  pro-~tempore
guale cessionaric del
in persona del suo legale rappresentante pPro-tenpone
in persona del suo
legale rappresentante pro-tempore
suoi legale
persona del suo legale rappresentante  pro-tempore,
{ gia
nella persona del legals
rappresentante  pro-tempore sig.
o
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nells persona del sue curatore legale

ro  tempors, Dotl.
B B

pro Lempore

dal suo legale rapprasentante pro tempore Sig.ra

‘nella perscna del suo

legale rappresentante pyo Lenpore, 3ildg,

rappresentante pro tempore, Sig.
guale cessionario del -diritti di
in liguidazione, elettivamente domicliliati in

_____ e presso lo studia

dellavvooato 1i rappresenta e

difende unitamente

da separate procure specilali.

- rigorrenti -

contoe

~ Intimati -

, in persong, del sue legale

rappreseniante  provpegmpore

slsttivamente domiciliasta in ROMA, VIA NIZZA 55,

wrasso Lo studio dell'avvoacato chie
1z rappresenta e difende unitamente alltavvogsate DI

nella persona del suo legale .
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k85 K7 Nel

AMATO RETOLFO per delsga a margine del controricorsc

e ricorso inoidentale;

- rigorrente -~

conteo

- Iintimati ~
avverso la sentenza n. 13872005 della CURTE DTAPPELLD
i ROMA, Sezione TI® Ciwile amessa 11 ZR/09/2004,
d@positaté i1’13fﬁ1f2aﬁﬁs R.G.H, 8835/2002.
udita la relazicone dells causa svolta nella pubblica
udienza del 6859652809 dal Consigliere Dott. GIANCARLO
URBAN; |
udito 1TAvvocate Francesco GRLGAND;
udite 1'Avvosato Emilic BATTAGLIA;

udite 11 P.M.  in persona del Sestitubte Procuratorse
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Generale Dott. CARLO DESTRO che ha chiesto 11 rigetto

del ricorso.
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o

Y



BVOLGIMERTD DREL PROCESEO

Tra 1l 15822 ed 11 19%& gli attusld ricorrenti,

21T del gontratic 4i concesaione di vendita.
Poiché in tale condotts fu ravviaate un
comportamento abusive, e comungue illecito da parts

a, fu fondats

con 1o scopo di Tprogrammare,

rrovveders, sviluppare, organlizzare, gestire ogni

iniziativa ed attivitd idonea alla tutela & difesa,

nonohé alla rappresentanza, dei dirvitti del
Concessionari af auto yavooati dalle CRSES

avtomobilistiche {concessionari’ aventl sade nsl
tarritorio italiano®.

fhssociazions @i i concesaionari revocati

convenivane, guindi, la apa davanti al
tribunale di  Roma, allsc scops  di ottenere ia
declaratoria oi illegittimitd del recesso per abusc

dal diritteo, o la conseguente condanna dells Renault

Itallia spa al rigercimento deil dannl  subliti  per

i costitulva chiedende il

: rigetto della domanda, con la condanna alle spese




T tribwumnale, con sentenza in data 11.6.7001

rigettava la domands compensando le spese.

Ad  egusais conclusions perveniva la Corte
d'Appello che, con sentenza del 13.31.2005, rigettava

3li appelll  proposti dall’Assogiszione e dail

concessionari, che condannava a8l pagamento delle

Riteneva, in particolare, las Corte di meritc che

.

dalla

la previsione del recésso ad nutum in favors

rendesse superfluo ogni controllo

ty

causale gull’esercizic di tale potere.

&
I

Hanno proposto ricorso principale per cagsazions
affidate a cingue motivi illustrati da memoria i
aoggetti indicatl in epigrafe.

Registe oon controricorss la

ohw ha, anche, proposto ricorss incidentale affidato

ad un moetivo.

MOTIVI DELLA DECISIONE
Preiiminarmente, 1 ricorsi - principale  sd

incidentale - wvanno riuniti a2i sensi dellfasrt. 2335

Bicorse principale

Con 11 wrime motive i ricorreasti principali

denunglano la wio¥agzidone & Falsa applicazione
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fart. 76 c.p.o. in relazicone all’art. 158 c.op.o.

;

(-
5

el
{art. 360, n. 4 oc.p.c.)...

Sostengono che la sentenza impugnatas sia affetts
da nuilita per vizi relativi alla costituziones del

giudice, wvale a dire per “mancanza di collegialita

gdecisione tegtimoniata  dal fatts che 1a

oF
]
‘i,we
o

i

gentenzs  impugnata risulta estega 11l 28 settembre
2004, ossie molio prima che fogssze tenuta la camera di
congiglic del 12 otfobre 20047,

Il motivo non & fondato.

LYapposizione in calees alla sentenza della datas
del 28 ssttembre 2004, invece di gquella del 12

chtiohre 2004 { date in oui si & tenuta la camers oi

Gt

ta  fruttoe Jdi un  semplice eryore

-

3

consiglioy  risu
maberiale, puste che - come risqlta gdagli atvi
neilla data del 28 settembre 2004 la Corte di merizo
i a&ra gia yiuvunita in camera di copsiglico mer 1 asame
dellfappello,

Peraltro, 1L'errcre materiale commesso & stato
emendate attraverse 11 procedimento di correzions sx
artt, 287 e 288 c.g.o., con ordinanza emessa in data

ZEO5.2505% - a seguito dil scloglinmento dells riserva

=

adottata all’udienza coollsglale del 24.5.2005 ~ del

3

seguente fenore " corregygs la sentenza della Corte i
Appellc dl Rome n. 136 depositats 11 13 gennaio 20405

8




ne genso  ohe dove &  soritto, alls fins dellia

g dope la parclia Roma, “ 28 settembre 20047

deve intendersi scritte ™12 ottobre 206047, disponendo
ohe la cancelleriaz effettnd Jannotazione di rito”.
La corprezione cosl effsttusts rende inzmmizssibile

La ocensura, postc che 1 rigcrrventl snon denunclanc la

correttezza del procgdiments adottato, di correzione

materials ocontanuto naeila aentenza

Con 11 ssconds motivo denunclanc la wviclagzione e
falsa applicarione deile clausele generall della
Inmona fade, el in particolare  sulls pretessa
insindacabilitd degli atti di autenomis privata s
la consegusnte non applicehilita della figure

phesl B0 abusgeo del diritio ail’esercizio Jdel recesso ad

ay

L Leg o s .
nutum { art. 2

¢, n. 3 c.p.o.., in relazione agli

artt, 11785 =8 137F c.cl)

o 1 terzo motive denunciane la wiclazicones e

fomie
En

falza applicaziones dellfart, 2043 a e

contraddittorietsd della motivaziong sul punto f{art.

3al, n. & oo.pool)

o

Con 11 guarto meotive denunciane la violazions 2

falza applicazions delle digposizioni sull’ agenzia

i
IF

materis f{art. 360, n. 3 c.poo.t.

2 errata valotazione della gilurisprudenza tedesca in




RE N

terzo & guarts mobtlivo, investendo

profiil cohe si presentane connessi In ordine alle

U3

gquastionl progpetialte, VaNno esaminati
congiuntamente.

Essi  sone  fondatl, nel  limiti  di  eouwi  in
motivazions, per le ragioni chig seguono.

Costitniscone  principll generall del dizitto
delle obbligazioni guelll secondo cul la parti 4i un
rapporte contratituale debbono comportarsi secondo le
regole della correftezza f{art. 1175 c¢.o.) & chs
Liesscuzione deil contrstti debba avvenire secondo
roona fede {art. 1375).

In tema di contratti, 1l principic deila buona

jadn
s
i
ot
et
i)

fede oggettiva, oig

recliproca lsaltd  di
condotta, dave presisdars alltesacurions del
contrabtto, cosl come alla suz formazions ed alla sus
interpretazione egd, in definitiva, accompagnarlo in
ogni osua fase {Cass.,  5.3.200% n.  5348; ocass.
11.6. 2008 n, 13478%,

Ne gonsegue che la olausola gensrale 4l buons

fede e corretiezza € opesrants, Tante sul planc dedl

comportament i del deplrore & del creditors

1379 ood. olv.), guante sul plane del complessivo

10
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axsatta di interessi zottostanti all'esscuzions del

I principii di buona fede e corrvettezza, del
resto, BOTID antrati, riel tessubo copnettivo
dell ordinamento gluridico.
aede oggettiva o correttezza
costitulsce, infatti, un autonono dovers ginridico,
egpreszzione di un generale principio di sclidarieta

sooials, ia  ouil  costituzionalizzazione & ormail

pacifica {(v. in guesto senso, fra le altre, Cass.

Una  wolta collocato nel quadrso  del  waloyxd
introdotto  dalla  Carta  costiftuzionale, D04, it
principio deve essere infeso come una specificazione
degli “indercgabhlli doverl Ji solidarietd soclale”

jwmpostl dallfart. 2 Cost. e la sua riilevanza si

esplica nell’imporre, & clascuna delle parti del

ot
ot

rapporto obbligatorio dovere di agire in mode da
preservare glill interessi dell'sltra, 3 prescindera
deiltesistenzs di spegifici obblighi contrattuall o
Gi guanto espre soamente stakilito da singole norme di

LEERCEO

In  guesta  prospetiiva, s3 & pervenutl  ad

affermars ohe il criterio dellia husna Fads
costituliscos  strumento, per 11 gludlce, atte &

1
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contrallars, anche in E@TIES modificativoe i
integrativo, leo statubo negeoziale, in funzione di

garanzia dal giusto anuilibrio degli oppostd

La Relazione ministerisle al cogice civile, sul
nunto, cosl sd esprimevas { il principico di

corretierza ¢ puona feds richiama nella sfera del

-

creditors ia considerazions delllinteresse del

debitore e nella sfera del debiters 11 glusto
viguarde ailtintsresss del coreditore U, operando,

quindi, come un coriteris di reciprociia,

Irn  aintesi, disporre di un  pobere non @

g, nelils situazione data, la patoiogia del rapporto

pud  essere superats facende ricerso & vimedl che

ingidono  sugli interessi contrappostli in mede pia

In questa ottics la clausoeola generale della Duona
fade ex arth. 117% & 1375 ¢.o., & =stata utilizzats,
anchs  nelltambiveo  dei dirditti di coredite, pay

SCONGLULATS, ner &%, gli ambusi  di o posizione

rve g mantensre 11
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rapporto giluridico nel binarl dell’equilibric e dellas

Droporeions,
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CUriverion rivelators del

i
31

di  buena  fede oggetitiva & guelic dell’abuzo  del
diritito,

Gli elementl cpatitutivi dellfsbuso del diritén —

ricosrtruiti ahrraverss ir

apporte dotirinario &
giuvrisprudenziale - sono 1 seguenti: 1) la
titolarita oi un diritte soggettive in capo ad un
sogustitory 27 la possibilitd che 11 concrets sseroizio
guel diritho poszsa essere effettuato secondos una
pluralitd 41 modalitd non rigidamente predeterminats;
3} la circostanza che tale esercizic concreto, anche
se Iformalmente rispettoso dellia corpice atbributiva
di o guel  diritte, sia svolto secondo  modalits
censurablli rispetto ad un oriterio di valutazlions,
giuridics od extragiuridicor 4% le circostanza che, a
caussa gl una tale modalivd ol esercizic, sl wverifichi
una sproporzions ingiuvstificsta tra 11 bheneficic del
titolars del diritto ed il sacrifico cul & soggstts
ia controparte.

L7 abuso dal diritto, guindi, lungl dal
presupporrs una violazione in sensoe formale, delinea
Truvilizezazionsg alterats dello schema formale del

al conseguimento di oblesuuiwvi

rispette a guelli indlcati dal
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ila, in SORTARTS, cprando, ned
collegamente tra 11 potere di astonomia conferito al
soggette  ed 11 sun attoe  di esercizico,  risulti

giterars la funzions obbettiva ok
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O consasguenzag di tale, syentaale abusgo,
ordinamento pone una regola generale, nel senso di

rifiutare la tutela ai poteri, diritti interessi,

15

egercitatl in violaziens delle corzette regole di

eseroizio, postl In essere con comportamenti contrari

1ia formula della mancanza ol tutels, sta ls
firalitd i dmpedire che pogzanc sssere consegultl o
conzeyvatl 1 wvantaggli  ottsnuti -~ ed i diritci

connessl -~ atiraverso atti di per sé strutturalmente

o

Laoned,  ma  esercitatl  in mode da alter

i

e

funzions, viclando la novmative di correttezza, chs 2
sha oul 1fordinamento fa espresse richias nalla
digcivliing del rvapportl &l auvtonomia privata.

Nel  nostro codige non esiste una  norma che
spnzioni, in vias generale, L7 abuso del diritto.

La  oulitura giuridics  degll ansd 730 fﬁm&avg
Plabuse del diritto, pibd che su di un principdo
giuridice, su di un congsitte di natura etico -
morale, oon la conseguenza che colul che ne abusava

14
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contesto cuitursia,
LrecooUuRaELONg nen la cartasia

granda  labtitudine di poters che

generale, come guella dell’abuso del

attribulto al giludice, impsdl che

nella stesuras definitiva del codlos

gel 1942, quella norme del progethto prel

amava, in Terminl gener

pud esareitare 11 propric diritto in

in contrasto con altyri ordinamenti,
norma i caraliers  ganerals, noyme
consentissers o1 manzionzre 17 abusg

pariicolarl categorie di dipiuti.

i, bias

ime, mwma non ol

in
[
fak
4

unino

- o BUARTomen.

iderarzione della
Una claugsola
avrabbhe

diritho,

fasme trasfusa

e

muate 1l digitto medssimo gll & stato

- 5

Pordinamento italiano

ad es. tedesoo

invecs, &g una

in rvelazions &

Ma, in un matstoe conbesto storioco, culburals e

givridico, un problems 4L cosl pregnante

I3

rilevanza &

cpgetto i rimedifaia atienzione da parte della

Corte di legittimitd (v, applicazioni del principio

L2008 n, 848L: cass. Z0.

3.2008 pn. &830G;
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Cosd, in materia sociebaria & stato sindscato, In
wna delihsrvazione assembleare di scicglimento della
sociatd, 1Llessrcizio del diyitito di woto  solto
iTaspetto dell’apuse di potere, ritensndo principie
genaerale del nostro ordinamento, anche al di fuori
del campo  socletario, gquello di  non abusare del
nropri diritti ~ con approfittamento di una posizione
a4 supremazia -~ con 1fimpesizione, nelle dellbere
assembleari, alls maggicoranza, di un vincolo desunto

@ la corretiezza & DUona

s

da una vlauscla generale gua

Tn  guesta ottica 1 socl  debbone  eseguire il

contratto seceondos buena fede e oorrettezrza nel lore

i

rapportl reciproci, al sensi degli arvt. 1175 = 1375
oLm., ta cul o funzione & integrativa del contratio

seciale, nel ssnso ol dmporre il wispelio deglil

eguilibri  degli  interessi di  cul le partl sonc

¥ ia conseguenza € guella dalla invalidits dells
delibera, se & raggiunta la prova che 1l potere di
voto sis stato esercitato allo scopo di ledere gli

i in

frund

intersgsi  degli  altri  sooi,  ovvers  risu
concreto precrdinato ad avvantaggiare

16
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queill  di minoranza, in viclazione el

Con 1l rilievo che tale canone generdale non
impone  al soggettl un  comportanmenico a confenuio
prastakhilito, ma rileve galiante come limits estearno

all7egercizio i una pretess, essendo finalizzato &l

;

contemperaments cegli OppeET L interessi (Cass,
12.02.2005 o, 27387y,

Ancora, senpre nell’ambluo sccletario, la materia
dellfabuso del diritio & stata esaminata  oon

erimento alla gualizd di secice sd allfadempimsnto

findi della sue esclusione dalla socletd [ Cass.
TH,12.2008 n. 289776, ed al fenomena dell’abusoe dells
wersonalltd gluridica guands  assa satituliscs  unec
Behsrme formals [l gludere la i rigida

appiicezions della legge [v. anche Cass. 25.1.2000 n.

B

04 oasaz. 16.5.2007 n. 11258},

e

In tal caso, proprio richiamande 19 abusc, ng sarv
poszibile, per  gosi  dive, 11l sue  “disvelamento”
(piercing the oprporate velll.

Welll ambite, pol, del rapporti bancarxil & stato
i volte riconosciubo che, in wsseguico al principic

17




il recessc di una banca dal raspporto di apertura
di credite, kenché gattiziamsnte consentito anche in

difette  di glusta  causa, sia  da considerarsi

tutte imprevistl ed arbitrarl { Cass., 21.5.1%%7 n.

¥, con riferimento al rapportl di conto corrente,

£ stato ritenuto che, in presenza di una olausala

negoziale che, nel regolare Tali  rapporti, conssnta

di credito di opsrare la compensazions
tra L asidi o attivi e passivi del diversi  oconti
termatl dal medesime correntista, in gualsiasi
mommento, sanits obhbligo 9l preavvise, la contestazione

gdal clisnte che, a fronte della intervenutbta

di companszzions, lamenti di non osserne
stato prentamente informeto & di essers andsabo
incontra, e tale motive, & CORSeIEN e

impons al giludice g1 moritce  di

valubare 11 compertamento della banca alla stregua
del fondesmentals principis dells buona fede nel
gzeoizions del oontratito. Con la conseguenzsa, in Casc

[l

& Danca,

ot
fa

del riconcscimento a carico 4

e

[$11




di una vesponsabilitd per risarcimento dei danni

)

. o - 2 l“\'?‘— R N
Casg. ZH.89.2008 n. 188477,

in materia contrattuals, pod . gii stessi

principii sono statl applicati, in particolare, oon

riferimento &l contratito k] mediarione {

complssorio ex art.

i
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e
3
i
3..« ]
o
Tis
}.az-.
o
Lo
t—:‘év
]
o«
Tl
B
e
&
o+
Lo

[
et
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CLe. { Cass, 186.30.15585 . 148405, CRASS,

=

e

2H.6. 2000 n. 8742; cass. 22.3.2807 n. 6969 casa.
8.4.2009 n. B481y, ed al coptratto autonome  di
garanzia ed exceptio doli {Cass. 1.10.19%9% n, 10864:
cass. 28.7.2004 n. 14233 cass. T.3.2007 a. 5273).

el principic dellfabuso del diritto & stato, da
& E

fatte freguente use in materia tributaria,
fondandole sul riconoscimente dell’esistenza i un
generale principlo antielusive ( v. per tubtte 8.7
23.30.2008 on. 306035, 30088, 30087,

Il breve excursss  esesplificative consente,
guindgi, di ritenere ormmal aoclaraioe cohe anche il
principio dell’abuso del diritto & uno dei oriteri di
seigzione, con riferimentc sl guale ssaminars anche i
rapportl nsgoziall che nascone da attl di autonomia
privata, & wvalutare le condotite che, nellfambito
felln Tormazione =d esscuzions degli stessl, le parti

3

tuali adobbano,

19




anirel 2 questa conclusione,

fa buena fede oggettiva,

o

LiTabuso del diritto, debbono esssre sglerionati e

atla luce del principl costituzionali
funzione soulale exn art. 42 Cost. - 2 dellz stessa
gualificazione del diritti soggettivi assoluti.

In questa prospetiive 1 due  principii  si
integrans 2 vicenda, costitusndo la buona fede un
canone generale oul ancorare la condotia delle parti,
anche di un rapporto privetlstico & 1'interprerazione
avtonomla privata 8,

v

Ia necessitd i UnE

conteriti & lo soopo psr 1

sl sone conferitil.

wualora la finelitd perseguita non sia gualila
consentita dall’ ordinanents, 51 avrd abhuso.
In questo case 1l superamento del limiti interni

o di o alcunil limitl esterni del dizitteo ne determinerd

Ailla duce di tall principll 2 considerazioni

svolte deve, ora, ssaminarsi ls sentenza, in guests

L stputituras argomentativa della  sentenza  si

sviluppa sscondo i osegquenti passaggl logici:




HEHE

1y il giudice non ha  alcuna possibiiitd  di

controilc sull’atto di =2y ia

Adasl  recessc  ad putum dal

controllo CaEsaLE oilrca T eserciclo del

poters”, perchd un tale potere rientra nella liberta

sy

economicoe  in  un  libero

dell’operators

non deoveva benere conto

anche dell’ interesse della controparte o di interessi

da quello che essa aveva alla risoluzione del

insussistenza di un’ipetesi i

et 1175 & 1375 o.o.: B 1 principii

i correttezza ¢ buona feds non Creanc shbligsziont

3

o

W= il

ks

anronome, ma  rilevano  soltanto per verif

uale adempimento di o obblighi risonducibilil &

srminatl rapportl: &) Moo sono presgntli nel C&s0

in esame i principi enucleati dalla giurisprudenza in

postula 1l
conslatente
el diritio,
el 10 Tanimas

21
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necendi?, ozsis 1intenzione di nuclers o adl recare

molestia ad altei”: Ty 0% Il Pmercato”, concepito

quale  luogo di iniziativa economica
{garantita dalla Castituzioned, prEsunpone

Tfeslstenza di soggettl  ecomomici L grade di

i diritvi di liberta in guestione e cioe
soggetti  effetiivamente responsabili delle scelie

i. La nozione

di Pmersato libero” px$$uwuawe che 11 glioco della

sussiste, guindi, 17abuse”; %} La impessibilita di

4 oarti 4% autonomia privata, ln mancanzia

come abtuars fale

produce, come effstto, gquellio dellsa

Wi

an controlle di opportunitd e di

3

ragiongvolezza sul foanrcizio del potere di recessed

%1 che consegue una  valubazions politica, non
giurisdizionale dellfatte” 10y La impossibilita di
procedere ad un gludizio di ragionevolezza in ambito

22



g

@, partinGlarnents, " in amibito
contravruale imooul 1 valorl a1 riferimento non SO0O

& La

somposizione del sonflitto aveiens propric seguando 1
parametri legall dellf incontro delle volontad su Una

slerra dallfordinamento COme meritevols  di

:

£a oal cohe ™ Bolo alliorchd riocorrono contrasti

pund QuBEre ganzivnato

previste, residus la

della autonomia privata”.

R affermazioni rontanute nella santensa

punre di partenza dal quale conviene prendere le
mngse & gquello che non @ compite del gludice vaiutare
ravialis dells paytl in Ccausa che
goonomici, soeile che BT

rid fuorl el gindacato

Mversamente, guand nell? ambito delifattivita

]

yengono  postl  in essere atti  di

soapomia  privaba  che coinvolgone - ag es. nel

oty &tﬁé_ A0 i Qrt*’{'?ﬁ — gl 1, Tntereads _lr Fﬁm.Che

contrastanti, delle diverssa parti contrattuall.
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I gueste caso, neilfipotall In G il rapporto
awel v in. chiave patologloa = zia richliesto

{nravvento del giudice, a quest’ultime spetta di
interpretare 1l  contratic, ai  Ffini della ricerca
dells comuns intenzione del contrasnti,

~i6 wuel sicnificare che 17atto di autonomia
privata &, UL BEMDIE, seggetto al  controllo
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14 smtrumenti di interpratazions del pontratic
sono  rappresentatil: 1l prime, dal senso letherals
dells parcle e delle aspressionl utilizzater oon ia
congeguente preclusione dal rigcorso ad rri oriteri

snterpretativi, guande la comung volontd delle parii

in mods cerio ed immediato dalle esprassioni

zdoperate, e sia talmente shisra da precludere la
ricerca oi  upa volontd dlivensa; ool iradozion®

ni oriteri interpretativi,

(e

1o compongono -

debhons eS5ers

deils reciproca ilsaltd di condetia, dave aoo
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a1l esecuzione, ad, essendo sspressione del dovere di
I # ¥
solidarierd fondato sulllart. 2 della Costituzions,

imponge a ciswouna delle parti del  rapporto

amire nell’ottica di wun bilanciamento
wh

dalltesietenza di specifici obblighl contrattuall o
gi norme specifiche,

La sua violazione, pertanto, costitulsce di per
54 inadempimento s pud  comportare  1'ebblige di

rigarcive 11 danno che ne sia derivatoe (v, anche
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Camw. 7.6.2006 n. 1334%; cass. 11.1.2006 n. 284).

71 eriterio della bueona Fede costitulsoe, guindd,
ung shrument per 11 giuwdice, finalizzate al
controllo - ancne in senso sedificative o integralivo

5

dello statuto negozialer e cid quale garanzia i

contemperamsnto  degli  oppesti  intevessi (v, S.U.
18 112007 n., 23796 ed i pichiami ivi contenutil,

Tl giudice, guindi, nell’interpretazlone secondo
muema  fede del contratio, deve operare nell’otibica

dell’eguilibrio fra i dettl interessi.

w4 & su questa hase che la Corts gdi merito

avrabbe dovuto valutare ed interpretare le clausols
el contratto - in parbicolare guells che prevedeva
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ad nutum -~ anche al fine A1 ricontoaceres

diritte al risarcimento del dannc per

g4 tate facolisd in podo non monforms alla
cnrratterzza 24 alla buona fade,
spren  guesto  profila; pertante, dovid essere

sminato il materizle probatorio acguizsito.

-

v spstanza La Corite di merito - @i fronte ad un

rocesacn non guallflicato - non poteve esimersi dal

~anze allegate dal destinatari

cuali impeditive  ded B0

fondantl un diritto a
sreusivo aserclizio.

anche con riferimento 2117 abuse del diritto, ie

Fornite dalla Cferte  al  omeyite non

1 sentrollo del  giudlice suwl carattere abusivo

atti i autonomis privata & stato pienamente

givrisprudenza congelidata  di
gquesta Corhte di legittimiva, oul 81 & Ffattoe cenno.

Ta  conseguEnza @ yoiryilevanza, sebto  guesto
sspetts, delle consigerazioni  svoelte in  tems  di

sconomica o di libero manroata.

sessun  dubbio che le  scelte decisionali in
nor  sianc  oggebtto  dl sindacatso
rlentyands pelle prevogalive
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JT%\ anditore Oopgranitse nes mercato, oha 5L azsunme

contrattuals riconcsclutogli

deve essers DOFT in  easere  nel rispetto di

dalls buons fade  oguetitiva, cellia lealtd el

comportamenti e delle copvettezza - alla lucs del

guall debbono essers interpretati gll stessl ablti Al

v 11 Fine da perseguive @ guello di evitare che
31 diritto  soggebtive, che  spetia A guElungue

consociate che ns sla portators, poBR& soonfinars

ns oid 11 rilisvo dell’shuso nelif essroirio del

Tx libertd di scelts economica dell’ imprenditore,

v;, in =& = per zé, non & minlmamenie scalfltas

che & censurato & 1fabuso, ma non di tale scelia,
sibrene dellfartco di autonomla contrattuals che, in

SO EEITE .
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vale scelta, &

31 diritto, deile ragloni che

comelustone ed esecuzione Al oun

rapporte negoxisig, non grciudes ~ ma anzi

£u
.
i
o

un centrollo dga parte del giudlcs, al fine

27



R

e
Ind
fiw

Ny P s - % L s [PV R - s
i vatubarse G it BRorCIZIO della faoo

piogqui 11 orilieve riconescivte dallf ordinamento -

cwl diritho -

a1l Fine di evitere un abusivo

ai canoni generall di interpre tazione contrattuale.

il in GUARLA onLiea, 1L controilao S

anche econmmica, dellfaltrs siano srart Fforierl di

abusivi, posti in ensure ™er

raggiungere 1 fini che 1a parte si @ prefissats.

per quests vagions 1l giudice, nel controllare ed
ipterpretare 1 atto  di avtonomla srivata, deve
operare ed interpretare 17 atte anche in funzione del
conterperanenta  degll oppostl interessi delie parti
contrattuall.

frra, pertanto, il giludice di merite guando

vi & un'impossibilita di proceders ad un

giudizio di ragionevolezza in  ambito contrattuale,

che Le shess noEsd ponbroeilare

28




HEER

Pesercizio del ooters di recesso; ritenendo che,
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51 trattaerebbse  di LA valuntazione
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dellfautonomia privata e del rapporti di foxza sul
mercata, problemi  guesti  che  sono  oggetto ol
arvenzione da parte gi  fusti gli ordinamentl
conhenperanal, & CEUSA dellfincreamenio dells
situazioni di  dleparizd di forze fra gli operatori
erononlol.

AL giludicantea 2 richissta, attraverso il
controllo & 1finterpretazicone dell’atto di recesso -

affermarna od ssciuderns 11 suc esercizieo

ahusivo, condotio alla luce del principii pin volts
suuncisti -~ proprio sd ssclusivamente una valutazionea
giunridiosa,

te considerazioni tutte effelinate consenionc,
coneludere ohe  la Corte di merito abbla

ndo ha adottato le seguentl proposiziand

un atto di

ritalare del diritto, & di un elsmento sogrettive
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fanfpus nocendi p 21 che, stabklillita

libara di modificare

Viassetts di vendita, 1l recesso ad nutum era il
mezzc pin convenients per realizzare tale Tine; al
che conseguirebbs LMinsussistenza dell

una volta che 1fordinemento abbia apprestato un dabo

spetta il sutononia delle parti
uritlizzaric O eI 4% mhe T susnists 1a
possibiiits di wipilizzare REE giudizio i
raglonevolezzd in ambity privatistico - in

contrattuals - in ooul 1 walowyd  di

nen 8olo non sone  unitari,  ma SOno
acdirittura contrapposti: 51 che nessuna valutazlone
centravtuali dellie partl -~ soggetil

£

soonomicanente “forgl” ~, anche con

riferimente alle rcongizioni  tutte oggehto  della

preyLHLong risntri nells
valutazions complessiva del Giudicante.

4 Corte di merito ha affermasto che 1fabuso fosse
ronfigurabile  dn  termini  di velonta  di nuocere,
svvers in termini  ai VUnesotralitd”r nel sensov clo€

che, una volba che LM ordinasmento aveva previsto il

merza | diritto di recessc) per conseguire guel dato

38




vendital, arano  sndifferenti le nmodalitd del suo

soncreto ssencizio.

“a il problems nonh & Questo.

H
- ER. % .= - P o
IL & rhe  la valptazions di oun tale a#tio

£5Y

deve essers condotta in termini di conflitruslics”.

che  wi verte in tema 4i inbsressi

contrapposti, ol cul eranc portatricl le parti, ii

a

punto rilevante & quello della proporzienalita ded

Proporzionalitd cha EEDY LIRS una carta

srocadimentalizzaziong nell’esercizio del diritto i

ot
AL}

recessc  { per  es. atiraversc previsione di
trattative, il ricenoscimento di Indennita ecc.i.
Tn guesto senss, la Gorte di appello non poteva

soimersi da wn tale CONUreliio congdotto, secondo le

iinee guida esposte, anche, quindl, soTLO il profilo

Adell eventuale abuso  del ivatto di rocesso, Coome
o rato.

T conoreto; avrebbe dovute valulars -~ & tale

ava al giudices del rinvio - 3@ il

ad nutum Previsto dallie condlziond

comtrartuali, era stato atiualo oon modalitd & per

cgquire  fini  diversi ed plteriori rispetios a




e 51 savebbe dovuba avvalers del

materislie probatorico acguisito, esaminalto @ vaiutato

21la lnce dei principii ogel indicati, &1 rii
valutare -~  anche sobtoe il profilo del sue abuzso -
37 viconoscluto,
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41 Forze fra i conbraenti, la verifica giludiziale del
aive o meno del recesso deve espere piu
ampia e rigourosa, & pud prescindere dxl dolo & dalla
specifica  dntenzione dl nuhacere: slemanti guestl
vipici degli atti emulativi, ma non delle fattispecia

3

di  abuse di petere contrattuals o 4l di endenza
i -

condurrebbe LM interprs

tazione

proposta dalla sentenza impugnata, SONY

a wvalubazione
vilevanza anchs

el TROBBR0,

teba

sac ad nuium

rrxsformi in un resesse, arbltrario, cice ad libitom,

11 giudice del rinvio, guindi, dovia rimsaminare

guestions, tenendoe conio delle indicazioni fornite

i

principii enunciatl, al fine di riconosgare o©




Mene abusive del

conoeouenzials  diritic  ad risarcimento del danni

subltl
warbe oid in chiave  di contemperaments  del

diritei e degli interessi delle parti in causs, ir

(=]

una regmettiva anche d eqguilibric e il

. _ .
dei comportamenii @ooOnROmICL.

te cenclusioni raggiunte Consentons di ritsners

iyrilevante, @, quindi, sumerflne 1T esBM2 degli

onomica & della

B
%

spplicabilita analogicas od estensiva degila normatlva

1998 n. 172) non hanno costituito oggetto 9l

P Y g o
mobivi Gi FioQrsa.

Cuasnto alle analngis viscontyats dui rigorrenti

41 contratio 4i <

i agenzia, ail #ini del riconoselmento del diritto

ancessionar: a perceplre una sEmmMa & titolo di

iodennitd, poei, ad o un sommaric esame - 1l guale,
presenterghhe superfiuc al fini che gui
per Le conclusioni raggiunte sul temi in

fratrati -~ 81 preszntanc #i 0 dubbls
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T A1 conessEiIont A4 vendita, infalll,
; T ey TR E p— 4 = " _
peyr L& BU8 arrubtura e la Bun Funzions SCOnGMLOG T

azpetri  <he 10 avvicinane &l

contratio  di somministrazions, W& non  pud; pard
pagare ingusdralto in uno schems ropbrabtuzle tipleg,
rrattandosi, invetsd, 44 un contyaltlo ipnominato, ohe
@i caratiberizza per una complessa funzlone Ai scamlxio
£ g callaborazione & conalate, aul D LA
srrubturale, 4n un comtratto - quadne o contratio

normative ( cass. 4 dicembre 1990, n. 11960), dal

quale dariva 1 rehbligo di stipulare sinaoli contrabil

mpravendita, ovveiw 1rebbligo i cond ciudeare

contrattl 4l opuyoe rrasferimente dei prodotti, alle

L Vaeoords iniziale

1TARS: Ccass, 11, 6. 2008

sna tale stratitura @ Funzione ecenomlcsd,

che  ssoluds prafili rilevanti  di sl laborazlonsg,

A1 Faorl aell ares di
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affinita con 3l contratto di  agenzia
Faes, 2. 7.1894 1 GHLEY .

Coan Bl guinto motive  (subordinatol i ricorrenti
orincipall denuncianc la mancata COWpen sazione dells

i appellc da parte delia




R R

11 motive resta asmarbito  dalle conciusiond
raggiunte in ordine ai motivi che precedono.
nieorss incidentale

snice mobive  La rmgistente = ricorrente

incidentale penuncla la OmEL s motivagions

cidaentale proposto dalla

N
et

ramente  allsa liouidazgions dells

wyime Jrado.

facd
T

-

assorbive dalle conclusioni ragglunte 1o ording ak

ivi del ricorso principaie che pracedono.
11 giudice del rinvie, dovrd, infattl, procedere
A una nuova ed ashonoma regolansnbazions deils spose

..........

i e

ato 11 primo molivo del
ricorss principsle; vanno aceniti, nel limiti di cul
iy oL ivAazZione, i1 smaecondp, nerze = guarto moltive:
varno dichiaratl assprbivi 1l guanta merivo ed Ll
sicorae incidentalie.

T sentenza lmpugnalz va cassata i relazinng @i

motivi, oome arpenlti, £ 1a causa va rimesza alla

ai Roma in diversa composizions.

11 giudice del rinyies sl pronpunesre anche sulle

arione.
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T rivnisce 3 ricorsi. Rigetie 11 primo motive
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del riceorseo principale, Accogli

in mobtlvazions, L1 secondo, teryo @ quaritc moetivoe.

incidentale. Cassa in relazions & rinvia,
le spese, alle Corte diAppello di Boma in diversa
composizions.

Cort deciso in data 8 glugno 200% In Reoma, nella

camara d4i consiclio della terza sezions oivile della

L
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